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Hinweis: Dieses Dokument ist ein Auszug aus der Konzeption zur Weiterent-
wi cklung der Naturschutzarbeit in der
und Kaufunger Wal dhn

I m Rahmen des Pr ojleakntdss dAnSsafdmaBiindesprdyrarni Riologische
Vielfalt entstand von Oktober 2019 bis April 2022 eine Konzeption zur Weiterentwicklung der
Naturschutzarbeit in der Region AWerrat al
17 der biologischen Vielfalt). Die vollstandigen Berichtsdokumente finden sich unter
https://www.schafland17.de/projektmassnahmen/hotspotkonzept und gliedern sich in drei
Teile:

Teil I: Einleitung, Vorgehensweise und Aufbau der Konzeption

Im ersten Teil werden Ziele, Vorgehensweise und Aufbau der Konzeption vorgestellt.
Auch eine Zusammenfassung der wichtigsten Inhalte der Konzeption und seiner Teildo-
kumente ist hier zu finden.

Teil Il: Vorstellung der Hotspotregion

Der zweite Teil zeichnet ein umfassendes Bild des Hotspot 17. Interessante Informatio-
nen zur Landschaft, den unterschiedlichen Landnutzungen und vor allem den natur-
schutzfachlichen Besonderheiten sowie Hintergrundinformationen zu Hotspots der biolo-
gischen Vielfalt kbnnen hier nachgelesen werden.

Teil lll: Handlungsansatze

Aufbauend auf den in Teil Il zusammengetragenen Informationen zur Hotspotregion wer-
den im dritten Teil sechs vertieft ausgearbeitete Handlungsfelder vorgestellt, die dazu
beitragen sollen, die Region mit ihren wertgebenden Lebensraumen und den darin le-
benden Arten zu erhalten und zu férdern sowie den Hotspot 17 bekannter zu machen:

1. Grunlanddominiertes Offenland - Klassifizierung und Analyse von Vernetzungspoten-
tialen der wertgebenden Biotope und Lebensraume (wissenschaftliche Studie)

2. Kritische Betrachtung der aktuellen Hotspotgrenze und Uberregionale Vernetzung

3. Umgang mit Schnittqut aus der Landschaftspflege i Energetisch-stoffliche Verwer-
tung in Kombination mit Verbrennen auf den Pflegeflachen

4. Landschaftspflege durch Beweidung und die Rickkehr des Wolfes i Situationsein-
schatzungen und zu lésende Herausforderungen auf dem Weg zu einer bestmdgli-
chen Koexistenz

5. Naturschutzfachliches Flachenmanagement durch GIS gestitzte Anwendungen opti-
mieren

6. Gesellschaftliches Bewusstsein fur Biodiversitat und den Hotspot 17 erhéhen (inkl.
Ausarbeitung einer Broschiire fir die Offentlichkeit zu den Besonderheiten der Hot-
spotregion)

Zu allen sechs Handlungsfeldern existieren einzelstehende Dokumente als Ausziige aus
dem Berichtsteil 11l. Hier werden jeweils relevante Hintergrundinformationen zum Thema zu-
sammengefasst und strategische Ziele genannt, die mit den Aktivitaten im Handlungsfeld
erreicht werden sollen. Darauf basierend erfolgt eine Potenzialanalyse, aus der Handlungs-
empfehlungen zur Erreichung der strategischen Ziele abgeleitet werden.

1 Siehe auch Projektkurzbeschreibung im Anhang, Kapitel 1 oder https://www.schafland17.de)
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1 Ausgangssituation

Ausgehend von den Zielen des Hauptprojektes, erfolgt im Rahmen der Hotspotkonzeption
eine GIS-gestitzte Analyse der Vernetzungspotentiale der wertgebenden Griin- und Offen-
lander im Hotspotgebiet. Im Hotspotgebiet existieren noch viele wertvolle, extensiv genutzte
Grinlandstandorte. Dies zeigt die umfangreiche Ausstattung des Gebiets an europarechtlich
geschitzten FFH-Lebensraumtypen und wertgebenden Offenlandbiotopen, wie bspw. den
Streuobstwiesen. Viele Schutzgebiete (NSG, FFH, NNM Griines Band) des Hotspots bein-
halten teilweise oder ausschlielRlich wertvolle Griinlander, wie z. B. das FFH-Ge b i et
magerrasen bei 46Re3Q2 sidnvbsiiich /dd B/itzenhausen oder das von Wa-
chol derheide und Mager r ameHieloghermdrdiad voa Frahset-
hausen (Gem. Berkatal, Werra-Mei3ner-Kreis). Trotz noch verbreiteter extensiver (Weide-
)Nutzung der Griinlandlebensraume im Hotspotgebiet sind Veranderungen durch Nutzungs-
aufgabe auf der einen und Nutzungsintensivierung auf der anderen Seite zu beflrchten, die
durch Veranderungen der klimatischen Bedingungen noch beférdert werden.

Grinland umfasst nach 6kologischen Kriterien alle dauerhaften Pflanzengesellschaften aus
Krautern und Grasern, die natirlich oder durch Nutzung des Menschen entstanden sind.
Hierzu zahlen gediingte und ungediingte Wiesen und Weiden zur Futtergewinnung, Mahwie-
sen zur Biomasse- und Einstreugewinnung sowie Naturschutzflachen wie Feuchtgrinland,
Magerrasen und Streuobstwiesen. Griunlandstandorte werden neben der Art der Nutzung
(Wiese: Schnitthaufigkeit, Schnittzeitpunkt; Weide: Viehart und -dichte, Dauer) und der Din-
gung auch von den lokalen Standortverhaltnissen wie Geologie, Morphologie, Klima, Boden,
Wasserhaushalt sowie der vorhandenen Samenbank im Boden gepréagt (Trapp et al. 2018:
10).

Es sind insbesondere die Grinlandbiotoptypen bedroht, die von einer extensiven landwirt-
schaftlichen Nutzung abhangen. 2006 konnten zumindest noch fir 20 der 71 Grinlandbio-
toptypen in Deutschland eine stabile bzw. zunehmende Entwicklung konstatiert werden.
2017 galt dies nur noch fiir 6 Biotoptypen des Griinlands. Laut der aktuellen Gefahrdungs-
einschéatzung der Roten Listen aus 2017 weisen 78 % der eher feuchten (z. B. artenreiches
Feuchtgriinland) und ca. 85 % der eher trockenen Griinlandbiotope (z. B. viele Halbtrocken-
und Trockenrasen) eine Gefahrdung auf. Mehr als ein Viertel dieser trockenen Grunlandbio-
toptypen (27 %, 14 von 52) mussten der héchsten Rote-Listen-Kategorie zugeordnet werden
und sind Aakut von vol | sitGrindd higrférdieganénsbasorcdre
einerseits in einer Intensivierung der Landwirtschaft, andererseits in der Nutzungsaufgabe
wenig wirtschaftlicher Standorte (vgl. BfN 2017, Trapp et al. 2018: 11-12).

Die verschiedenen Auspragungen des grunlanddominierten Offenlands im Hotspotgebiet
sind Lebensraum zahlreicher seltener und geschutzter Tier- und Pflanzenarten (v. a. bluten-
reiche Krauter, Insekten, Reptilien, Amphibien, Vogel). Der Gberwiegende Teil dieser Le-
bensraume ist an bestimmte Nutzungen gebunden: die mageren/trockenen Standorte meist
an eine extensive Beweidung; die mittleren bis feuchten Standorte haufig an eine extensive
Mahd.

Zu den wertvollen Lebensrdumen des Offenlands, die keinerlei menschlicher Nutzung unter-
liegen und bedurfen, zédhlen bspw. xerotherme Felslebensraume, wie Kalkfelsen oder Schutt-
halden. Aufgrund der geologischen Verhaltnisse (s. Teil Il der Hotspotkonzeption, Kap. 5) im
Hotspotgebiet sind derartige vegetationsarme bis vegetationslose trocken-warme Sonder-
standorte recht haufig vertreten. Sie sind ebenso wie ungenutzte feuchte Biotope (Schilfroh-
richte, feuchte Hochstaudenfluren etc.) wichtige Bestandteile des Offenlands. Zum einen le-
ben hier an die jeweiligen extremen Bedingungen angepasste Spezialisten (bspw. der Prach-
tige Dunnfarn (Trichomanes speciosum) in naturlichen Felsspalten und Hohlen). Zum ande-
ren sind diese ungenutzten Lebensraume wichtige Bindeglieder zwischen anderen Flachen
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mit geeigneter Lebensraumausstattung, die bspw. Tieren als Zwischenaufenthalte dienen
koénnen.

In Anbetracht der Bedeutung des griinlanddominiertes Offenlands in seiner vielfaltigen Bio-
top-, Arten- und Lebensraumausstattung fur die Biodiversitat der gesamten Hotspotregion,
soll dessen Erhalt und Weiterentwicklung mit einem konzeptionellen Beitrag zur Férderung
der Verbundbeziehungen im Rahmen der Hotspotkonzeption unterstitzt werden.

2 Ziel der Analyse

Zur perspektivischen Sicherung der qualitativen sowie quantitativen Ausstattung an Grin-
landlebensraumen (und dessen floristischen und faunistischen Artenreichtums) im Hotspot
soll durch die Analyse u. a. aufgezeigt werden:

-wo sich die wertgebenden Griin- und Offenlander befinden (Basis: u. a. Biotop- und
Lebensraumkartierungen),

-welche ehemals wertvollen Griinlandbiotope in den letzten Jahren verschwunden sind
(Umbruch zu Acker, Verbuschung, Gehdlzaufwuchs, Bebauung)

-wie die verbliebenen wertgebenden Griinlander untereinander vernetzt werden kénnen
(distanzklassenbasiert, unter Berlcksichtigung der Qualitat/Eignung der Zwischen-
raume in der Normallandschaft, Identifizierung von Barrieren und geeigneten Vernet-
zungsstrukturen),

-welche Verbundpotentiale (und -konflikte) bestehen (Eignung von Landnutzungen zur
Vernetzung wertgebender Grinlander; unterschiedliche Ausbreitungswiderstéande) und

-welche Entwicklungsszenarien und mogliche Trends zu erwarten sind.

Die Analyse der bestehenden und mdglichen Vernetzungsbeziehungen steht hierbei im Fo-

kus, um die wertvollen, oft unter Schutz stehenden Kernflachen in rGumlichen Bezug und
funktionalen Zusammenhang zu bringen. Nic ht nur di e Kernfl 2chen als
sollen erhalten bleiben, sondern auch geeignete Migrationsraume fir den Individuen- und
Genaustausch geférdert werden, die fur das langfristige Uberleben von Arten- und Lebens-
gemeinschaften insbesondere unter sich a&ndernden Klimabedingungen essenziell sind. Es

soll herausgearbeitet werden, wo Lebensraumverbindungen im Grinland besonders wichtig

sind sowie ob und wie diese in Anbetracht der aktuellen Landnutzung und -strukturen reali-

siert werden kdnnen.

Die Ergebnisse sollen den Akteuren im Hotspot Entscheidungs- und Handlungsgrundlagen
liefern, um unerwinschten Entwicklungen vorzubeugen und geeignete MaRnahmen zu er-
greifen sowie die Biodiversitat der Grinlandlebensrdume zu sichern und langerfristig zu er-
halten.



TeilllHand | ungs an s 2 GrananddominiertestOfenlandri

3 Material und Methodik
3.1 Datengrundlagen

Die folgende Tab. 1 listet die einzelnen, zur Ermittlung und Klassifizierung der Kulisse des
wertgebenden grinlanddominierten Offenlands genutzten Datengrundlagen auf. Es handelt
sich dabei um naturschutzfachlich motivierte selektive Biotop-, Lebensraum- und Flachenkar-
tierungen, die strengen Schutzgebiete sowie flachendeckende Flachennutzungs- und topo-
grafische Daten.

Hinweise zu den berticksichtigten Datengrundlagen (Biotopkartierungen)

Der Umfang der kartierten Flachen ist in den Bundeslandern, die Flachenanteile am Hotspot
17 haben, sehr unterschiedlich. Die Offenlandkartierung von Thiringen, die Ende der 1990er
bis Anfang der 2000er Jahre erstellt wurde, hat bspw. sehr viele Flachen erfasst, darunter

auch Grunlander, deren naturschutzfachlicher Wert nicht eindeutig ist (bsp w. Al nt ensi vgr

| and/ Einsaat (inkIl. junger Brachestadien)if).

ter Biotoptypen wurden alle kartierten Griin- und Offenlander in die weitere Bearbeitung ein-
bezogen. Dies flhrt zu einer ganz offensichtlich umfangreicheren Flachenkulisse an
Grin- und Offenlandern im Thiringer Teil des Hotspots, die sich letztlich auch auf die
ermittelte potentielle Verbundkulisse auswirkt.

Probl emati sch war die Berg¢cksichtigung von

X e n fiassenm Biotope. Hier wurde zunachst versucht, anhand der Komplexnamen wertge-
bende Gebiete mit Grunlandanteilen herauszufiltern. Da es sich bei den erfassten Komple-
xen aber um grof3flachige und aus zahlreichen unterschiedlichen Biotoptypen zusammenge-
setzte Gebiete handelt und dies gerade bei der Bilanzierung von Flachenverlusten zu Fehlern
fuhrt, wurden nur die Biotope innerhalb der Komplexe berticksichtigt, die auch als Einzelfla-
chen kartiert wurden. Aktuelle Kartierungen, die zum einen altere Kartierungen prazisieren
(und auch korrigieren) decken nur Teilbereiche des Hotspots ab (vgl. Tab. 1). Die unter-
schiedliche Dichte der in den Bundeslandern erfassten wertgebenden Griin- und Offenland-
biotope muss bei der Einordnung und Interpretation der Ergebnisse (Bestand, Verlust und
Vernetzung) Beachtung finden.

Tr o
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Tab. 1: Verwendete Datengrundlagen zur Ermittlung und Klassifizierung der Kulisse des wertgebenden griinlanddominierten Offenlands

Art der Daten/Datensatz Land/Landkreis Abdeckung Jahr/Zeitraum Anmerkungen u. Hinweise
(Datenerfassung)

Biotop- und Lebensraumtypenkartierungen

Biotopkomplexe Hessen Gesamter Hotspot | 1992 bis 2006
Biotope Hessen Gesamter Hotspot | 1992 bis 2006
Hessen/Werra- Kartiergebiete in 2014-2020 Kartierungen liegen fur Teile der Gemeinden Meinhard, Eschwege,
MeiRner-Kreis, verschiedenen Ge- Berkatal, Hessisch Lichtenau, Meiner, Waldkappel, GroRalmerode,
Landkreis Kassel meindegebieten Bad Sooden-Allenddorf, Witzenhausen, Gutsbezirk Kaufunger Wald
Hessische Lebensraum- und Biotopkar- Werra-MeiR3ner- (WMK) und Kaufungen (LK Kassel) vor. Teilweise wurden nur be-
tierung (HLBK) Kreises und im stimmte Biotoptypengruppen (Module) erfasst.
Landkreis Kassel Verwendet wurden die Layer der gesetzlich geschiitzten Biotope
(GGBT), der Lebensraumtypen (LRT), der FFH-Lebensraumtypen
mit Defiziten (GV) und der sonstigen Biotope
Grunddatenerhebung der LRT und Bio- | Hessen/Werra- Werra-MeiRner- 2002-2010
tope Mei3ner-Kreis Kreis
HALM-Potentialfiichen He;senNVerra- We_rra-MelfSner- 2015
Meil3ner-Kreis Kreis
Landesweite Biotopkartierung in Nie- Niedersachsen Gesamter Hotspot | 1984-2004
dersachsen (Datenstand 2008)
Biotopkartierung Thiiringen Thiringen Gesamter Hotspot | 1998-Anfang
2000er
Offenlandbiotonkartierun Thiringen Teile des LK 2017-2020 Kartierungen in den im westlichen und 6stlichen Teil des Landkrei-
P 9 Eichsfeld ses Eichsfeld liegenden Gemeinden innerhalb des Hotspots
GL4-Kulisse (Dauergriinland in Schutz- | Niedersachsen Gesamter Hotspot | 2021
gebieten mit Bewirtschaftungsauflagen)
. Niedersachsen Gesamter Hotspot | 2021 Datensatz naturschutzfachlich wertvoller und schutzbedurftiger Bio-
Wertvolle Biotope
toptypen
Fauna (ohne Avifauna) - wertvolle Be- Niedersachsen Gesamter Hotspot | 2015 Gebiete mit nachgewiesenen Vorkommen bestimmter Artengruppen

reiche in Niedersachsen

Schutzgebiete




Naturschutzgebiete

FFH-Gebiete

Nationales Naturmonument Griines
Band

Flachennutzung

Landbedeckungsmodell von Deutsch-
land (LBM-DE2018)

Topografie

Digitales Gelandemodell von Deutsch-
land (DGM 5)
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Hessen, Thiirin-
gen, Niedersach-
sen

Hessen, Thirin-
gen, Niedersach-
sen

Hessen, Thirin-
gen, Niedersach-
sen

Hessen, Thirin-
gen, Niedersach-
sen

Hessen, Thirin-
gen, Niedersach-
sen

Gesamter Hotspot

Gesamter Hotspot

Gesamter Hotspot

Gesamter Hotspot

Gesamter Hotspot

2018

2020

2020

2018

2018

Flachendeckender Datensatz der Landnutzung und Landbedeckung

Flachendeckender Datensatz der Gelandehtéhe im Abstand von
5m;

hiervon abgeleitet: Informationen zur Hangneigung, Hohenstufe, Ex-
position, Topografischer Feuchtigkeitsindex (TWI):
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3.2 Ermittlung der Kernflachen

Ausgangspunkt und Voraussetzung der Ermittlung der Verbundpotentiale des wertgebenden
Grin- und Offenlands waren die bestehenden und im Rahmen von Kartierungen erfassten
Biotope und Lebensrdume des Griin- und Offenlands (s. Tab. 1). Es handelt sich dabei
um die Dauerlebensraume der Arten und Lebensgemeinschaften, die haufig einem (natur-
schutz-)gesetzlichen Schutz unterliegen. Diese als Kernflachen zu bezeichnenden Flachen
wurden von Grin- und Offenlandern innerhalb streng geschitzter Gebiete erganzt. Zur
Kulisse der hier berlicksichtigten strengen Schutzgebiete zéhlen die Naturschutzgebiete, die
FFH-Gebiete und das Nationale Naturmonument Grunes Band in Thuringen.

Zunachst wurden (GIS-)datenbasiert die wertgebenden Flachen des grinlanddominierten
Offenlands auf der Grundlage der landerspezifischen (selektiven) Biotop- und Lebensraumty-
penkartierungen von Hessen, Thiringen und Niedersachsen und weiterer geeigneter natur-
schutzfachlich motivierter und orientierter Flachenaufnahmen ermittelt. Die Selektion der FI&-
chen erfolgte dabei anhand der Biotoptypen- und Lebensraumbezeichnungen bzw. Codes.

Alle Kartierungsdaten wurden miteinander Uberlagert. Kartierungen neueren Datums, die
meist nicht flachendeckend vorlagen, waren maf3geblich fir die Festlegung des Biotop- bzw.
Lebensraumtyps fir die nachfolgende Klassifizierung (s. Kap. 3.3).

Aufgrund der zum Teil weit zurtickliegenden Kartierungen (s. Tab. 1) wertvoller Biotope und
Lebensraume und in Ermangelung flachendeckender aktueller(er) Aufnahmen wurde zu-
nachst ermittelt, welche kartierten Griin- und Offenlandstandorte aktuell noch als solche exis-
tieren. Hierzu wurde das flachendeckend vorliegende LBM-DE in seiner aktuellen Fassung
von 2018 herangezogen. Eine Verschneidung mit den entsprechenden Landbedeckungs-
und Landnutzungsklassen des LBM-DE2018 gab Auskunft darliber, ob die einst kartierte
Flache aktuell noch einen Grin- und Offenlandlebensraum darstellt. Bei diesem rein quanti-
tativen Abgleich mit aktuellen Daten zur Landnutzung sind Ungenauigkeiten aufgrund der
Auflésung des LBM-DE festgestellt worden, das mit gré3eren Flacheneinheiten als die Kar-
tierungen arbeitet (s. Hinweise zur Verifizierung in Kap. 4.1 und 4.4 zur Datennutzung)

Da auch innerhalb der streng geschitzten Gebiete die tatséchlichen Lebensraume und Bio-
tope nicht ausreichend und nicht flachenscharf erfasst sind, wurde auch hier das LBM-
DE2018 herangezogen, um anhand der dort spezifizierten Landnutzung und -bedeckung, die
darin liegenden Griin- und Offenlandflachen herauszufiltern.

3.3 Klassifizierung der Kernflachen

Bei der Klassifizierung der Kernflachen wurden trockene, mittlere bis frische und feuchte
Standorte unterschieden. Dies war die Voraussetzung fur die Ermittlung von Verbundbezie-
hungen zwischen Lebensrdumen, die tatsdchlich den Ansprichen der Arten und Artenge-
meinschaften dieser jeweiligen Okosystemtypen entsprechen.

Primar erfolgte die Klassifizierung anhand der Biotop- und Lebensraumtypen (Typenbe-
zeichnung/Code) bzw. unter Beriicksichtigung der in den Kartierungen vermerkten Merkmale
und Informationen. Alle kartierten Flachen, die so nicht klassifiziert werden konnten und die
weiteren, nicht kartierten Griin- und Offenlandflachen innerhalb streng geschutzter Gebiete
wurden mit Hilfe des Topografischen Feuchteindex (Topographic Wetness Index (TWI))
klassifiziert (s. nachfolgenden Exkurs).
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Exkurs Topographischer Feuchteindexe (TWI)

Der Topographische Feuchteindex, engl. Topographic Wetness Index (TWI), erlaubt die Ein-
schatzung der Feuchtigkeit eines Standorts mit Fernerkundungsdaten und wird zunehmend
in geographischen sowie 6kologischen Studien angewandt. Die Berechnung des TWI erfolgt
auf Grundlage der Topografie und der damit verbundenen Bedingungen fur den Oberflachen-
abfluss. Als Datengrundlage fur die Ermittlung des TWI dient ein Digitales Gelandemodell
(DGM). Durch eine Abfolge von Werkzeugen der Hydrologischen Modellierung wird der TWI
in einem Geographischen Informationssystem (GIS) berechnet. Die grundsatzliche Abfolge
der entsprechenden Auswertungsschritte ist bei der Ermittlung des TWI weitgehend einheit-
lich. In unterschiedlichen Geographischen Informationssystemen (manchmal sogar innerhalb
eines GIS) stehen jedoch unterschiedliche Algorithmen fiir die einzelnen Auswertungs-
schritte zur Verfigung. Dies kann im Resultat zu unterschiedlichen Werten fur den TWI flh-
ren, die sich in ihrer 6kologischen Plausibilitat unterscheiden kénnen. Es ist daher wichtig,
die genaue Auswahl der Werkzeuge abzuwagen und zwecks Reproduzierbarkeit und Uber-
prufbarkeit offen zu legen.

Kopecky et. al (2021) haben 26 auf unterschiedlichen Algorithmen der einzelnen GIS-Werk-
zeuge beruhende Varianten des TWI miteinander verglichen. lhre dkologische Plausibilitat
wurde an Gelandeerhebungen der Bodenfeuchte und der Pflanzenartenzusammensetzung
auf 45 Versuchsflachen in temperaten Waldern der nordwestlichen Tschechischen Republik
gemessen. Fir Auswertungen im Rahmen der Hotspot-Konzeption wurde die Variante des
TWI herangezogen, die aus der Studie von Kopecky et. al (2021) als die Plausibelste hervor-
geht. Die entsprechenden Berechnungen wurden mit QGIS (Version 3.22.1, QGIS.org
(2021)) unter Verwendung von Werkzeugen aus SAGA GIS durchgefuihrt. Der in Abb. 1,
dargestellte Workflow wird im Folgenden kurz geschildert:

1. Generierung eines hydrologisch korrigierten Gelandemodells durch Anwendung des

Wer kzeugs AFill Sinks XXLn (AWMainngi ndu n isul)ofp e(fimi =t

auf das Digitale Gelandemodell des Untersuchungsgebiets
2. Ermittlung des gesamten Einzugsgebiets (Total Catchment Area; TCA) mit dem

Werkzeug Flow Accumulation (Top-Down) (A Al gor i t hmus AMul ti ple FI

Convergence = 1.0)
3. Ermittlung der Flussbreite (Flow Width; FW) mi t dem Wer kzeug

AFl ow \

Specific Catchment Areafn (Option Aequal size
4. Ermittlung des Gefélles (Slope,S) mit dem Wer kzeug ASlope, Asp

(Polynom: 3rd degree polynom; unit: radians)

5. Berechnung des Topographischen Feuchtei ndex ( TWI ) mit dem Wer kz
graphic Wet AeAno llncexaf (fl owd) oder wunter Ver

chung im Raster Calculator:
 TWI=In((TCA/FW)/tan(S))

Wie der Name nahelegt, beruht der Index auf der Topografie und dem daraus resultierenden
oberflachennahen Abfluss. Bodenverhaltnisse und Geologie finden keine Beriicksichtigung.
Bei starker Variabilitdt im Untersuchungsgebiet kdnnen sie aber einen grof3en Einfluss auf
die Feuchtigkeit des jeweiligen Standorts haben, da sie Versickerung, Stauung und Zwi-
schenspeicherung in den unterschiedlichen Bereichen beeinflussen. Trotz Prifung des TWI
z. B. durch Kopecky et. al (2021) bleibt der Index eine Annaherung an die tatsachlich vor-
herrschenden Bedingungen.

10



TeilllHand | ungs an s 2 GrananddominiertestOfenlandri

TWI workflow in SAGA GIS

I 1
Digital terrain model

Fill Sinks XXL
(Wang & Liv)

-> minimum slope
« =001

7

r‘/

4
hydrologically corrected

Digital terrain model |
¥
Accunmtion fiow e g
(FopDowes) Specific Catehment Area ARG T
=> Multiple Flow Direction.

C >equalsizeof
e the raster cell

->3rd degree polynom -~
> units 4
=radians .~

v v
Total Catchment Area Flow Width

T .
Wetness Index

->nolinear
flow
4

I | TWI = In((TCA / FW) / tan(S)) |

y

Abb. 1: Workflow zur Berechnung des TWI (aus Kopecky et. al (2021)

Die Berechnung des TWI erfolgte dabei nicht fur die zum Teil sehr kleinen Einzelflachen,?
sondern fir die deutlich groReren Flacheneinheiten des LBM-DE2018, mit denen der aktuelle
Biotopbestand abgeglichen wurde. Testberechnungen ergaben, dass hierdurch plausible(re)
Standortbewertungen auf Grundlage des TWI méglich sind.

Die Klassifizierung des Standorts anhand des TWI wurde noch einmal durch die Analyse
der Standorte der benachbarten Flachen verfeinert und verifiziert (ARCGIS-Funktionen
Polygon Neighbors und Summarize Statistics). Im Rahmen der Nachbarschaftsanalyse
wurde ermittelt, welche eindeutig zugeordneten Standorte an die jeweilige Flache angrenzen
und welcher Standort die grofite gemeinsame Kantenlédnge besitzt. Letzterer war dann mafi3-
geblich fur die Klassifizierung der noch unbestimmten Nachbarflache.

1Durch die zahlreichen Verschneidungen der Datengrundlagen kam es zu einer starken Flachenun-
terteilung. Fir jede Einzelflache blieben zunéchst alle Informationen der Verschneidungen erhalten.
Eine testweise Berechnung der TWI -Werte fir einen eindeutig einer Standortkategorie zuzuordnen-
den Biotoptyp, z. B. den feuchten Grol3seggenriedern, ergab dann jedoch eine so breite Streuung der
Werte, dass keine Schwellenwerte zur Klassifizierung des Standorts abgeleitet werden konnten.
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3.4 Ermittlung der Verbundpotentiale der Kernflachen

Fur die Ermittlung der Verbundpotentiale der Kernflachen wurden die folgenden beiden Oko-
system-/Anspruchstypen unterschieden:

1 grinlanddominiertes Offenland trockener Standorte
und
1 grinlanddominiertes Offenland mittlerer bis frischer und feuchter Standorte.

Das grinlanddominierte Offenland trockener Standorte ist Lebensraum von oft konkurrenz-
schwachen, warmeliebenden und an die teilweise extremen Standortbedingungen (v. a.
Wassermangel, Nahrstoffarmut, starke Licht-/Sonneneinstrahlung) gut angepassten Arten-
und Lebensgemeinschaften. Nicht selten sind Tiere an bestimmte floristische Merkmale und
Ausstattungen gebunden (bspw. Glicks-Widderchen (Zygaena fausta) an die Berg-Kronwi-
cke (Coronilla coronata) als seine Futterpflanze, die auf mageren, xerothermen Halbtrocken-
rasen vorkommit.

Das grunlanddominierte Offenland mittlerer bis frischer und feuchter Standorte fasst die bei-
den Ubrigen Standortkategorien zusammen. Feuchte Standorte, wie z. B. Feuchtwiesen,
Saume feuchter Standorte oder Rohrichtbestande ergénzen die Biotope und Lebensraume
des grunlanddominierten Offenlands der mittleren bis frischen Standorte. Bei den Feucht-
standorten werden tatséchlich nur die terrestrischen Lebensraume (keine Flie3- und Stillge-
wasser) einbezogen. Die Ausstattung des Hotspotgebiets mit feuchten Griin- und Offenlan-
dern ist jedoch gering, so dass eine separate Ermittlung von Verbundbeziehungen nicht ziel-
fihrend ware. Die mittleren bis frischen Standorte zeigen zudem z. T. auch enge funktionale
Verflechtungen mit Feuchtgriinlandern, wie z. B. in Bachtéalern. Dies fordert Arten wie den
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous), der extensiv bewirtschaftete
Feuchtwiesenkomplexe, Feuchtwiesenbrachen und Grabenrander besiedelt, in denen der
GroRRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und Nester der Wirtsameise vorhanden sind.
Auch weisen die mittleren bis frischen Standorte nicht selten Ubergange zu Extremstandor-
ten auf, sind wechselfeucht oder treten, in Abhangigkeit des Untergrunds, in einem breiteren
Feuchtigkeitsspektrum (z. B. Magere Flachland-Mahwiesen, Borstgrasrasen) auf. Arten, wie
bspw. der Skabiosen-Scheckenfalter (Euphydryas aurinia) oder der bereits erwahnte Dunkle
Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) kommen sowohl in den trockeneren
als auch in den feuchten Grunléandern vor.

Die Ermittlung der Vernetzungsbeziehungen zwischen den Flachen der beiden Grinlandku-
lissen erfolgte in Anlehnung an die HABITAT-Net-Methode von Hénel (2007). Diese Me-
thode wurde seit seiner Entwicklung vielfach bei Biotopverbundplanungen und -entwicklun-
gen regional, deutschlandweit und international angewandt.?

Hierbei werden durch einen GIS-Algorithmus mehrere und aufeinander aufbauende distanz-
basierte raumliche Zusammenhé&nge zwischen den (Kern-)Flachen ermittelt. Diese poten-
ziellen funktionalen rdumlichen Zusammenhange werden in Abh&ngigkeit von der gewéhlten

2 Bsp. BV-Konzept fir Nordhessen i. A. des Regierungsprasidiums Kassel, aktuelle in Bearbeitung
durch das Biro Burghardt und Partner, Ingenieure, Kassel; Biotopverbundplanung Thiringen:
https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000 TLUBN/Naturschutz/Dokumente/13 biotopver-

bund/201211 Broschuere-BV-TH Layout-barrierefrei_Onlineverwendung.pdf; Lebensraumnetze auf
Bundesebene:  https://www.bfn.de/sites/default/files/2021-08/BKGI Karte Biotopverbund Lebens-

raumnetze.pdf

12


https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/13_biotopverbund/201211_Broschuere-BV-TH_Layout-barrierefrei_Onlineverwendung.pdf
https://tlubn.thueringen.de/fileadmin/000_TLUBN/Naturschutz/Dokumente/13_biotopverbund/201211_Broschuere-BV-TH_Layout-barrierefrei_Onlineverwendung.pdf
https://www.bfn.de/sites/default/files/2021-08/BKGI_Karte_Biotopverbund_Lebensraumnetze.pdf
https://www.bfn.de/sites/default/files/2021-08/BKGI_Karte_Biotopverbund_Lebensraumnetze.pdf

TeilllHand !l ungs an s 2 GrananddominiertestOfenlandri

Distanz (maximaler Abstand in m) als enge und weitere Funktionsrdume bezeichnet (Abb.
2).

Die Distanzklassen richten sich primar nach dem Ausbreitungspotential wertgebender Arten
der beiden Flachenkulissen. In Anlehnung an den in aktuellen Fachgutachten (s. Fuf3note 2)
verwendeten Werten, wurden die folgenden, unterschiedlichen Distanzklassen festgelegt:

M1 for das grinlanddominierte Offenland trockener Standorte
FR 250 (engerer Funktionsraum; maximaler Abstand 250 m) und FR 1500 (weiterer
Funktionsraum; maximaler Abstand 1500 m)

und

9 fir das grinlanddominierte Offenland mittlerer bis frischer und feuchter Standorte
die FR 500 (engerer Funktionsraum; maximaler Abstand 500 m) und FR 1000 (wei-
terer Funktionsraum; maximaler Abstand 1000 m)

Die fur die engeren Funktionsrdume gewahlten Distanzklassen orientieren sich an den
Ausbreitungsdistanzen der weniger mobilen Arten des jeweiligen Okosystem- bzw. An-
spruchstyps. Der Heidegrashupfer (Stenobothrus lineatus), eine Art der Magerrasen, gehort
bspw. zu den weniger mobilen Arten, die warmebeglnstigte trockene Standorte bevorzugen
und bspw. im Werra-Meil3ner-Kreis noch erfreulich haufig vertreten ist. An der geringen Aus-
breitungsdistanz dieser und weiterer Arten (Bsp. Kiichenschelle (Pulsatilla vulgaris)) der tro-
ckenen Offenlandlebensraume orientiert sich der fur den engen Verbund dieser Lebens-
raume ausschlaggebende Funktionsraum bis 250 m.

Fur das grinlanddominierte Offenland mittlerer bis frischer und feuchter Standorte war die
Distanz von 500 m fir den engen Funktionsraum mal3geblich. Innerhalb dieser Entfernung
konnen die meisten weniger mobilen Arten dieses Okosystemtyps geeignete Lebensraume
erreichen. Der oben bereits genannte Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
nausithous), der Distanzen zwischen 500 und 1000 m Uberwindet, ist eine daflir reprasenta-
tive Art des extensiv genutzten feuchten und mittleren bis frischen Griinlands.

Die Distanzklassen der weiteren Funktionsraume orientieren sich an den Ausbreitungsdis-
tanzen mobilerer Arten dieser Lebensraume. In den weiteren FunktionsrAumen FR1500 m
(trocken) und FR 1000 (mittel und frisch bis feucht) kénnen zudem Weidetiere als Vektoren
fungieren.

Die Funktionsrdume oder auch Verbundraume reprasentieren potenzielle Verbindungen
zwischen den wertgebenden Grin- und Offenlandlebensraumen des Hotspots. Dort, wo
diese nach der HABITAT-NET-Methode ermittelt wurden, erfolgte eine Priifung der tatsach-
lichen Eignung als Verbindungsflache zwischen existenten Lebensrdumen. Flachen mit star-
ker Barrierewirkung (bspw. Siedlungen) scheiden als potenzielle Verbindungen aus. Ermittelt
wurde ferner, ob die verbleibenden Verbundflachen tatsachlich eine verbindende Funktion
haben, d. h. mindestens zwei Kernflachen miteinander verbinden. Diese Raume wurden
dann mit dem LBM-DE2018 verschnitten, um anhand der aktuellen Landnutzung und i be-
deckung die Ausbreitungspotentiale bzw. -widerstéande der Flachen in diesen Raumen ein-
schatzen zu kénnen.
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. ¢
[ 3

(1) Biotope/Lebensraume
(kartiert/in sSG)

(2) Bildung von Kernraumen (FR100) -
Buffer

(3) Bildung von Kernraumen (FR100) -
Rebuffer

(4) Generierung des engeren
Funktionsraums - Buffer

—n

(5) Generierung des engeren
Funktionsraums - Rebuffer

(6) Generierung des weiteren
Funktionsraums - Buffer

(7) Generierung des weiteren
Funktionsraums - Rebuffer

(8) Ermittlung der tatséchlichen
Verbindungsflachen

Abb. 2: Workflow (vereinfacht) zur Ermittlung der Verbindungsraume in Anlehnung an die HABITAT-Net-Methode (Hanel 2007)
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4 Ergebnisse

4.1 Kulisse der wertgebenden Grin-und Offenlandlebensraume im Hot-
spot (Kernflachen)

Die Kulisse aus wertgebenden Grin-und Offenlandlebensrdumen, die als Kernflachen
Grundlage fir die Ermittlung von Vernetzungspotentialen zur langfristigen Sicherung der fur
den Hotspot 17 besonderen und kennzeichnenden Biodiversitat sind, setzt sich aus zwei
Komponenten zusammen. Zum einen sind dies die zu Naturschutzzwecken detailliert kartier-
ten (v. a. aus Biotop- und Lebensraumkartierungen) Flachen und Gebiete. Zum anderen wer-
den alle Griin- und Offenlandbereiche innerhalb von streng geschitzten Gebieten mitbertck-
sichtigt.

Zusammenstellung der Flachenkulisse

Zunachst wurden die wertgebenden Griin- und Offenlandflachen des Hotspotgebiets auf
Grundlage friherer und aktueller Biotop- und Lebensraumkartierungen ermittelt. Dies er-
folgte Uber eine Selektion der entsprechenden Biotop- und Lebensraumtypen (Bezeichnun-
gen und/oder Codes). Die Uberlagerung und Verschneidung samtlicher Kartierdaten mitei-
nander fuhrte zu einer starken Unterdifferenzierung und Zerteilung der Flachen.

Bei Flachenuberlagerungen alterer und neuerer Kartierdaten wurden h&ufig abweichende
und zum Teil widerspruchliche Angaben zu einzelnen Flachen festgestellt, bspw. hinsichtlich
des festgestellten Biotoptyps (s. Tab. 2). Entscheidend fiir die finale Bestimmung bzw. Fest-
legung des Biotop- oder Lebensraumtyps, der fur die Klassifizierung und Festlegung der
Standortkategorie herangezogen wurde, war jeweils die jungste Aufnahme/Datengrundlage
(s. Tab. 1).

Tab. 2: Abgleich von alteren und neueren Angaben zu Biotop- und Lebensraumtypen (Beispiele aus
verschiedenen Landern)

Flache (Luftbild Ort Biotoptyp alt (Kar- | Biotoptyp neu (Kar-
tierung/Jahr) tierung/Jahr)
Nordlicher Mesophiles Griin- | Trocken-/Halbtro-
Ortsrand von land, frisch bis m&- | ckenrasen, basophil

GroRbartloff RBig trocken (Biotop- | (Offenlandbiotopkartie-
(LK Eichsfeld, kartierung Thiirin- rung Thiringen/2020)
Thiringen) gen/1998)

15



TeilllHand | ungs an s 2 GrananddominiertestOfenlandri

Flache (Luftbild Ort Biotoptyp alt (Kar- | Biotoptyp neu (Kar-
tierung/Jahr) tierung/Jahr)
Ostlicher Orts- | Mesophiles Griin- | Streuobstbestand
rand von Vol- land in extensiver | auf Kraut-/Stauden-
kerode (LK Nutzung (inkl. jun- | flur / Brache; Unter-
Eichsfeld, Thi- | ger Brachestadien) | wuchs:
ringen) (Biotopkartierung (Offenlandbiotopkartie-

Thiringen/1998) rung Thiiringen/2020)

Sudlich von Streuobst (Grund- | Grinlandbrache
Frankenhain datenerhebung der | (HALM-Potentialfla-
(Ortsteil der LRT und Biotope chen-Kartierung im
Gemeinde Ber- | im WMK/2003) WMK/2015)

katal im Werra-
MeiRRner-Kreis,
Hessen)

Flache im NSG | Grunland frischer | Trockenrasen (HLBK,
AB¢ hl c h g Standorte, exten- Gesetzlich geschiitzte
We i Ce nb g sivgenutzt (Bio- Biotope/2020)

sudlich von topkartierung Hes-
WeilRenbach sen/1992-2006)
(Stadt GroRal-
merode im
Werra-Meil3-
ner-Kreis, Hes-
sen)

Einige der verwendeten Kartierungen wurden vor mehreren Jahrzehnten erstellt (bspw. die
landesweiten Biotopkartierungen von Hessen und Niedersachsen), womit fraglich ist, ob
diese einst kartierten Griin- und Offenlander noch existieren. Durch einen Abgleich der FIa-
chen mit der aktuellen Landnutzung und Landbedeckung (LBM-DE2018), wurde festgestellt,
welche der erfassten Grin-und Offenlandlebensraume aktuell noch existieren (Abb. 3).

In der Flachenkulisse der wertgebenden Grin- und Offenlandstandorte des Hotspots verblie-
ben all jene Flachen und Gebiete, fiir die das LBM-DE2018 entsprechende Landbedeckun-
gen und Landnutzungen definiert, wiez.B. di e Landbedeckungkl| asse BS3:
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Gr ¢ n | a dabi3.sind alke berticksichtigten Landbedeckungklassen mit einigen beispiel-
haften Landnutzungen aufgefuhrt.

Tab. 3: Zum Grin- und Offenland zdhlende Landnutzungskategorien des LBMDE2018

Aktueller | LB-Bezeichnung Beispiele fur Landnutzung
LB-Code
B324 Biische und Straucher ungenutzte Flachen, ungenutzte/verwildernde Bereiche von Abbau-

flachen (keine Abbauaktivitét), ungenutzte / verwildernde (Rand)Be-
reiche von Produktionsflachen, Weinberge

B332 Fels Steinbruch

B233 Grasland mit Baumen Grasland mit Baumen, intensiv bewirtschaftet, ungenutzte Flachen,
Streuobstwiesen, AK| eebl attfA und Gre¢nstr

B231 Homogenes Griinland Wiesen und Weiden zur Futtergewinnung, ungenutzte Flachen

B321 Inhomogenes Griinland Extensiv genutzte Wiesen, Nebenflachen zu Abbaugebieten, unge-
nutzte Flachen, Griunstreifen an Straf3en

B412 Moor Natirliches oder renaturiertes Moor

B414 Moor mit Buschen

B330 Sand, Stein, Erde Windwurfflachen, Sandgruben, Baustelle, Erosionsflachen

B411 Sumpf Sumpf

B322 Zwergstraucher ungenutzte Flachen

Legende G e T
Abgleich der kartierten wertgebenden ‘ #
Griin- und Offenldander mit der . |
Landnutzung nach LBM-DE2018 \\"\/—/ ~N\ S |-

noch vorhandene Griin- und Offenlander

Bl Flachen mit veranderter Landnutzung ( by
[_] Grenze Hotspot 17 1‘}f
Datenquellen: (© GeoBasis-DE / BKG (2019)

Stand: Februar 2022

0 5 10 20 30 40 Kilometer

Abb. 3: Flachenabgleich der im Hotspot kartierten Griin- und Offenlander mit dem LBM-DE2018
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Der Flachenabgleich mit dem LBM-DE2018 stellt lediglich eine quantitative Korrektur der
Flachenkulisse dar. Uber die aktuelle Qualitat der Flachen kénnen, insofern aktuelle Kartie-
rungen keine Informationen hierzu enthalten, keine Aussagen getroffen werden.

Die Kulisse der kartierten Bestandsflachen wird durch Griin- und Offenlandflachen innerhalb
der strengen Schutzgebiete erganzt, das (bislang) nicht durch detaillierte Kartierungen er-
fasst wurde (Abb. 4). Zur strengen Schutzgebietskulisse gehéren die Naturschutzgebiete
(NSG), die Flora-Fauna-Habitat-Gebiete (FFH-Gebiete) und die als Nationales Naturmonu-
ment Griines Band Thiringen (NNM) ausgewiesenen Flachen entlang der hessisch-thirin-
gischen Grenze. Da den Flachen strenger Schutzgebiete eine grundséatzliche naturschutz-
fachliche Wertigkeit (aktuell oder perspektivisch) unterstellt wird, gehen die in diesen Schutz-
gebieten liegenden Griin- und Offenlander in die weiter bertcksichtigte Kernflachen-Kulisse
ein.

Legende

Zusammensetzung der ) - {
Fldchenkulisse - (
durch Kartierungen erfasste, b *‘%\ [I
wertvolle Griin- und Offenlandbiotope ? X oG \»

B weitere Grin- und Offenlander innerhalb

‘E\'\
strenger Schutzgebiete (NSG, FFH, NNM) (1 Ry = Y
Vol B

r—

[ Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019) f) = 7
. 22 &=

Stand: Februar 2022 /,“_ o /)

0 5 10 20 30 40 Kilometer N 4 /

I + + + + —+ + + { 2 ¢

Abb. 4: Flachenkulisse der wertgebenden Griir und Offenlander im Hotspotgebiet

Quantitativer Verlust von kartierten Grin-und Offenlandlebensraumen

Da die Biotop-und Lebensraumkartierungen und sonstige fir diesen Zweck nutzbare Daten
weder flachendeckend noch aktuell sind, wurde zunachst Gberprift, welche der zu den un-
terschiedlichen Zeiten und in verschiedenen Konkretisierungsgraden kartierten Flachen und
Gebiete auch tatsachlich noch Grin- und Offenlandstandorte darstellen (s. Kap. 4.1). Dies
wurde durch eine Verschneidung mit den Daten des Landbedeckungsmodells erreicht. Durch
den Abgleich mit den LBM-DE2018 verzeichneten Landbedeckungen und Landnutzungen
wurde ermittelt, ob die einst kartierten Flachen noch als Griin- und Offenlandstandorte exis-
tieren. Alle kartierten Flachen mit abweichenden Landnutzungen (s. Abb. 5; z. B. Wald,
Ackerland) gelten als Verlustflachen.
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Einige Beispiele fur gegenwartig/inzwischen anderweitig genutzte Flache enthélt die nach-
folgende Tab. 4.

Tab. 4: Beispiele fur Verluste ehemals wertvoller Griin- und Offenlandbereiche

Luftbild Aktuelle Landnutzung | Friihere Biotopbezeichnung (Jahr)
(LBM-DE2018)

Acker Intensivgriinland/Einsaat (inkl. junger
Brachestadien) (1998-Anfang 2000er)

Info: 33 ha grol3e Flache nordlich von
Schimberg (LK Eichsfeld, Thiringen)

Acker Grinland frischer Standorte intensiv
(2002)

Info: 2,8 ha groRRe Fléche sudostlich von
Frankershausen zwischen der
Berkastrafl3e (L 3242) und der L 3335
(Werra-MeiBner-Kreis, Hessen)

Wald (Laubwald) Trocken-/Halbtrockenrasen, basiphil
(1998-Anfang 2000er)

Info: 0,3 ha groRe Flache an der L 1003
zwischen Dieterode und Wiesenfeld (LK
Eichsfeld, Thiringen)

Siedlungsflache Streuobstbestand auf Brachland (1998-
Anfang 2000er)

Info: 0,1 ha groRRe Flache an der L 2108
am sudlichen Ortsrand von Trefffurt
(Wartburgkreis, Thiringen)
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Luftbild Aktuelle Landnutzung | Frihere Biotopbezeichnung (Jahr)
(LBM-DE2018)
Busch- und Trocken-/Halbtrockenrasen, basiphil
Strauchvegetation (1998-Anfang 2000er)

Info: 0,4 ha grof3e Flache an der L 2108
nordlich von Falken (Wartburgkreis,
Thiringen)

Durch das beschriebene Vorgeh¢ar wamdlensgaisngudart i:
ten Flachen gepriift; Aussagen zur aktuellen Qualitat sowie Art- und Lebensraumausstattung

sind nur fur die jingeren Kartierungen anhand der Attribute der verfligbaren Geodaten mog-

lich.

Insgesamt sind im Hotspotgebiet 1.786 ha der wertgebenden Grin- und Offenlandstandorte,
die zwischen Ende der 1980er Jahre und 2020 in den Bundeslandern bzw. einzelnen Land-
kreisen kartiert wurden, abgangig (s. Abb. 6). Das sind insgesamt 23 % aller aus Natur-
schutzgrinden in diesem Zeitraum erfassten (kartierten) Griin- und Offenlandstandorte, die
fur diese Analyse herangezogen wurden.

Legende
Aktuelle Landnutzung ehemals
wertgebender Griin- und
Offenlandstandorte
(nach LBM-DE2018)
B Wald
Ackerland

Bl Siedlungsflache
Obstplantage

B Wasserflachen
Vegetationsarme Flachen

] Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019)
Stand: Februar 2022

0 5 10

Abb. 5: Aktuelle Landnutzung (nach LBM-DE2018) der ehemals wertgebenden Grin und
Offenlandstandorte im Hotspot 17
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Aktuelle Landnutzung (LBM-DE 2018)

Abb. 6: Bilanz des Verlusts an ehemals wertgebenden Grun und Offenlandstandorten im Hotspot
171 Aktuelle Landnutzung (LBM-DE2018)

Auf 47 % dieser inzwischen umgenutzten oder aus der Nutzung gefallenen Flachen haben
sich infolge der Aufgabe der Wiesen- oder Weidenutzung Geholze etabliert; 839 ha sind in-
zwischen bewaldet. Es handelt sich hierbei um tGberwiegend mittlere bis frische (52 %) und
trockene (32 %) Standorte, deren weitere landwirtschaftliche Nutzung aufgegeben wurde.

768 ha (43 %) sind umgebrochen worden und werden inzwischen ackerbaulich genutzt. Hier-
bei handelt es sich zu 95 % um mittlere bis frische Standorte, die Gberwiegend &stlich der
Werra in den Landschaftsraumen des Unteren Werratals und des Ringau/Obereichsfeld lie-
gen und deren ackerbauliche Nutzung durch geeignete BodenverbesserungsmalRhahmen
mdoglich ist bzw. lohnt. Die inzwischen ackerbaulich genutzten ehemaligen Grinlander sind -
im Gegensatz zu den vielen kleinen nunmehr gehoélzbestandenen Verlustflachen - recht
grof3flachig (haufig > 10 ha). Die grofite zusammenhangende umgebrochene Grinlandflache
(ca. 33 ha) liegt nérdlich von Schirmberg (Tab. 4). Diese einst als intensiv genutztes Grin-
land kartierte Flache grenzt an einen 27 ha groRen Griinland-ARe st b e s t e nuthde-
ben von Ackerland i zuknftig durchaus von Umbruch betroffen sein kann.

In geringerem Flachenumfang sind Obstplantagen auf ehemaligen wertgebenden Grinland-
standorten angelegt worden.

Weitere 140 ha Griunland sind aufgrund der weiteren Ausweitung von Siedlungsflachen ver-
loren gegangen. Das heif3t nicht zwangsweise, dass diese Flachen uberwiegend bebaut oder
versiegelt sind. Haufig wurden nur Teilbereiche tatsachlich bebaut; die Ubrigen Freiflachen
gehodren aber unmittelbar zu den Siedlungsgebieten, bspw. als Hausgarten, Grinflachen von
Verwaltungsgebauden oder Sportanlagen und sind i. d. R. eingezaunt oder eingefriedet und
werden dementsprechend (intensiv) genutzt. Aufgrund ihrer Nutzung/Einfriedung ist davon
auszugehen, dass diese Flachen keine Bedeutung (mehr) als Bestandteile der wertgeben-
den Griun- und Offenlandbereiche im Hotspot haben.

90 % der Siedlungserweiterungen schliel3en unmittelbar an besiedelte Flachen an, d. h. Bi-
otope, die einst unmittelbar an den Stadt- und Ortsrandern zu finden waren, sind verloren
gegangen.

Mit Blick auf die Standortkategorien wird deutlich, dass der Verlust vor allem die Biotope und
Lebensraumen der mittleren bis frischen Standorte betrifft (Abb. 7 u.

Abb. 8). Der Flachenanteil dieser Standorte an der gesamten Verlustflache betragt 72 %;
19 % machen die trockenen und knapp 9 % die feuchten Biotope und Lebensraume aus.
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Abb. 9: Mittlere Hangneigung der ehemals wertgebenden Griun- und Offenlandstandorte im Hotspot
17

44 % (778 ha) der umgenutzten Griinlander weisen eine mindestens starke mittlere Hangnei-

gung auf (10 % und mehr); 130 ha davon sind steil (Hangneigung < 20 %). Zu Dreiviertel

(583ha) sind diese Asteil en i Flahed mihsehwachembiswitts c hen L
lerer Hangneigung (< 7 % Hangneigung), insgesamt 594 ha, werden inzwischen Uberwie-

gend ackerbaulich (61 %) genutzt, aber auch fir Siedlungszwecke (12 %).

Bei den Flachenverlusten handelt es sich keinesfalls um isoliert liegende ehemalige Biotope,
sondern uberwiegend um Flachen im direkten Umfeld noch existierender wertgebender
Griun- und Offenlander. 86 % der Flachen grenzen unmittelbar an noch bestehende Grin-
und Offenlandbiotope an. Die Vermutung, dass vor allem isoliert liegende Biotopflachen von
Nutzungsverzicht oder -anderung betroffen sind, bestatigt sich damit nicht.

Alle Verlustflachen tber 10 ha Gesamtgrof3e befinden sich im Thiringer Teil des Hotspots

und werden, abgesehen von zwei Waldkomplexen?, als Ackerland bewirtschaftet. Im Mittel

sind die Verlustflachen 0,275 ha grof3. Die mit 33,4 ha grol3te Verlustflache liegt zwischen
Krombach und Ershausen (LK Eichsfel d,dEhdaggr i ngen
(inkl. junger Brachestadien)i kartierte Biotopt
ackerbaulich genutzt.

Hinweis: Die augenscheinliche Haufung von Verlustflachen im Thuringer Teil des Hotspots
korrespondiert mit dem insgesamt gréReren Umfang an kartierten und in der Untersuchung
berticksichtigten Grin- und Offenlandern in diesem Teil des Hotspots (s. auch Hinweise in

linzwischen bewaldeter Komplex dstlich von Schimberg (LK Eichsfeld, Thiringen) und Teile des Gru-
nen Bands zwischen Rimbach und Lindenwerra (LK Eichsfeld, Thiringen).
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Kap. 3.1). Das bedeutet nicht, dass der Verlust von wertvollen Grin- und Offenlandflachen
im Thiringer Teil des Hotspots uberproportional hoch ist. Hier sind vor allen mittlere bis fri-
sche, einst als Grunland kartierte Flachen, wegen ihrer Eignung fur den Ackerbau umgenutzt
worden.

Inwiefern wertgebende Biotope und Lebensraume wiederhergestellt werden kénnen,
hangt von mehreren Faktoren ab. In erster Linie sind das die aktuelle Nutzung und der mo-
mentane Zustand der Flachen, der Zeitpunkt der Nutzungsanderung (Aufgabe/Intensivie-
rung) sowie die Eigentumsverhéaltnisse und Zugriffsméglichkeiten. Der gegenwartige Zustand
der Flachen, wird vor allem von der aktuellen Flachennutzung bestimmt. Ein ehemaliger
Halbtrockenrasen, auf dem sich seit 20 Jahren Gehdlze entwickelt haben und der inzwischen
als Waldflache zahlt, wird kaum bzw. nur unter besonderen Schwierigkeiten wieder als sol-
cher entwickelt werden kénnen. Gerade bei den ehemaligen wertgebenden Offenlandlebens-
raumen sind der Umfang und das Alter des Gehdlzaufwuchses als Folge von Nutzungsauf-
gabe maligeblich. Bei Grinlandumbruch, meist verbunden mit intensiver(er) Nutzung der
Flachen als Ackerland, ware bzgl. der Rickgewinnung interessant, wie lange der Grin-
landumbruch zuriickliegt. Uber Zeitschnitte lieRen sich diese Zeitraume eingrenzen und
grundséatzliche Aussagen zu moéglichen Optionen treffen. Das LBM-DE, das seit 2009 alle 3
Jahre in aktualisierter Fassung herausgegeben wird?, ware als mogliche Datengrundlage zu
prufen.

Fazit/Resiimee Biotopflachenverluste

1 Vor allem die mittleren bis frischen Griinlandstandorte sind vom Umbruch zu Acker-
land betroffen.

1 Je steiler eine Flache, desto wahrscheinlicher ist die Nutzungsaufgabe und die Ent-
wicklung zu Wald.

1 Biotopflachenverluste betreffen nur in geringem Ausmalf isoliert liegende Flachen.

1 Viele Biotopflachen/-komplexe sind kleiner geworden, weil Randzonen und Randbe-
reiche umgenutzt wurden.

1 Durch (Teil-)Bebauung/Versiegelung und Einfriedung sind unmittelbar an Siedlungs-
flachen angrenzende Grin- und Offenlandbiotopen irreversibel verloren gegangen.

Verifizierung der Kulisse der Bestands- und Verlustflachen i verbleibende
Unsicherheiten

Durch den Abgleich der kartierten Biotope und Lebensraume mit dem LBM-DE2018 wurde
die Kulisse des Bestands und des Verlusts an Kernflachen ermittelt. Das flachendeckend
vorliegende LBM-DE gibt die Flachennutzung aus Landnutzung und Landbedeckung gegen-
wartig am exaktesten wieder und wurde deshalb fiir diese Zwecke herangezogen.

Insbesondere fur die Quantifizierung des Verlusts an einst wertgebenden kartierten Grin-
und Offenléandern ist eine Einschatzung der durch dieses Vorgehen mdglichen und erzielten
Genauigkeit wichtig.

2 Das LBM-DE der Erfassungsjahre 2009, 2012, 2015 und 2018 ist als flichendeckendes Geodaten-
produkt Grundlage fur europaische Berichtspflichten. Die wiederholten Veranderungen der Erhe-
bungsmethodik (und Systematik) sollten bei der Nutzung der Daten bertcksichtigt werden.
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Um hierzu Aussagen treffen zu kdnnen wurden die Ergebnisse aktueller Griinlandkartierun-
gen im FFH-Gebiet Werra- und Wehretal (2021)® verwendet. Durch eine Uberlagerung mit
den beiden Flachenkulissen (Bestand und Verlust an kartierten Kernflachen) konnte festge-
stellt werden, dass 80 % der als wertgebendes Grinland im FFH-Gebiet Werra- und Wehre-
tal kartierten Flachen auch als noch bestehende Kernflachen erfasst sind und 20 % heraus-
fallen.

Lediglich 7 der 241 aktuell kartierten Grinlandflachen tberschneiden sich mit den ermittelten
Verlustflachen. Oft handelt es sich nur um kleinflachige Teile der Verlustflachen oder Rand-
zonen (s. Abb. 10).

rot: Verlustflache (Wald); tirkis umrandet: kartierter rot: Verlustflache (Wald); tirkis umrandet: kartierte
Artenreicher Borstgrasrasen (Entwicklungsflache) Magere Flachland-Méahwiese (Entwicklungsflache)

rot: Verlustflache (Acker); tirkis umrandet: kartierte rot: Verlustflache (Wald); tirkis umrandet: kartierter
Magere Flachland-Mahwiese (Entwicklungsflache) Kalk-(Halb-)Trockenrasen (teils Entwicklungsflache)

Abb. 10: Abgleich aktuell im FFH-Gebiet Werra- und Wehretal kartierter Griinlandflachen mit den
ermittelten Verlustflachen

Von den insgesamt 1.018 ha der im Jahr 2021 kartierten Grinlander im FFH-Gebiet Werra-

3 Die im Januar 2022 vom Geo-Naturpark (Auftraggeber) zur Verfiigung gestellten Daten (1.018 ha

kartiertes Griinland) sind nicht Gegenstand der Bestandskulisse an Kernflachen, da sie erst zum Ende

dieser Analyse vorlagen. Die Kartierung erfolgte ausschlieRlich innerhalb des FFH-Ge bi et s- AWer r a
und Wehretal f.

4 Entspricht einer Ungenauigkeit im Bestand von 20 %
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und Wehretal liegen 0,34 ha in der Kulisse der Verlustflachen.®

4.2 Klassifizierung der wertgebenden Grin- und Offenlander (Kernfla-
chen)

Alle erfassten wertgebenden Griin- und Offenlander im Hotspotgebiet wurden anhand ihres
Standorts klassifiziert und einer der folgenden drei Kategorien zugeordnet:

 den trockenen Standorten,
1 den mittleren bis frischen Standorten oder
M den feuchten Standorten.

Um zu einer Klassifizierung der aus Naturschutzsicht wertvollen Griin- und Offenlander hin-
sichtlich des Standorts (trocken, mittel bis frisch, feucht) zu kommen, wurden zunachst die
Biotopbeschreibungen und -klassifizierungen der Kartierungen genutzt. 67 % der kartierten
Flachen konnten so eindeutig zugeordnet werden. Bei Flachenuberlagerungen alterer und
neuerer Daten wurden haufig abweichende und zum Teil widerspriichliche Angaben zu ein-
zelnen Flachen festgestellt, bspw. hinsichtlich des festgestellten Biotoptyps. Entscheidend
fur die finale Bestimmung bzw. Festlegung des Biotop- oder Lebensraumtyps, die in der
Folge zur Zuordnung zu den Standortkategorien fiihrten, waren die jeweils jingsten Aufnah-
men/Datengrundlagen (s. Tab. 2).

Abb. 11: Wacholderheide am
Premiumweg P8 des Geo
Naturparks Frau-Holle-Land
(GroRRalmerode-WeilRenbach,
Werra-Meil3ner-Kreis). Foto: Baierl
2021

Zu wertgebenden trockenen Lebensraumen gehdren bspw. die zum natirlichen und natur-
nahen Grasland zahlenden FFH-Lebensraumtypen Orchideenreiche Kalk-(Halb-)Trockenra-
sen und ihre Verbuschungsstadien (6210*) und die Lickigen basophilen oder Kalk-Pionier-
rasen (6110), die im Hotspotgebiet aufgrund der angepassten Nutzung noch vielerorts vor-
kommen, aber dennoch von Nutzungsaufgabe bedroht sind. Auch die zur Heide- und Busch-
vegetation zahlenden trockenen Heiden (4030) und die Wacholderbestande auf Zwerg-
strauchheiden oder Kalkrasen (5130) sind wertvolle, mitberlcksichtigte, Trockenlebens-

5 Entspricht einer Ungenauigkeit des Verlusts von 0,03 %
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raume des Offenlands. Biotoptypen wie ausdauernde Ruderalfluren und S&dume trocken-war-
mer Standorte, Therophytenfluren und Magerrasen verschiedener Auspragungen zéhlen
ebenfalls zu den wertgebenden Trockenlebensrdumen des Hotspotgebiets. Viele wertge-
bende Schmetterlings- und Heuschreckenarten finden in diesen blitenreichen Grinlandern
geeignete Lebensraume.

Zum wertgebenden Grunland der mittleren bis frischen Standorte gehéren bspw. die bliten-
reichen FFH-Lebensraumtypen Magere Flachland-Mahwiesen (6510), Berg-Mahwiesen
(6520) oder die Artenreichen Borstgrasrasen (6230%). Diese Lebensraumtypen kdnnen, in
Abhangigkeit ihres Standorts, sowohl eher trockene als auch eher frisch-feuchte Auspragun-

genhaben. Sie werden jedoch, weil sie in beiden

gen aufweisen, zu den mittleren bis frischen Standorten gezahlit. Die wechselfeuchten Grin-
landstandorte zéahlen ebenfalls zu diesen Standorten. Auch die fir das Hotspotgebiet cha-
rakteristischen Streuobstwiesen wachsen mehrheitlich auf mittleren bis frischen Standorten
mit unterschiedlich ausgepragtem Unterwuchs.

Abb. 12: Streuobstwiese bei
Wendershausen (WerraMeil3ner
Kreis) auf einem mittleren bis
frischen Standort (Foto: Baierl
2021)

Zu den feuchten Grunlandern zahlen neben den FFH-Lebensraumtypen Feuchte Hochstau-
denfluren (6430) und Pfeifengraswiesen (6410) Biotoptypen wie Feuchtbrachen und Hoch-
staudenfluren, Grunland feuchter bis nasser Standorte, Rohrichte, Kleinseggensimpfe und
Moore.

Fur 33 % der kartierten Flachen war eine Klassifizierung aufgrund der Bezeichnung, des
Codes oder den mitgefuhrten Informationen (Attributen) nicht moglich. Bei Streuobst wird

bspw. haufigkein e Angabe zum Standort oder Unterwuchs

f

g

Gr¢nlandbestandefi, AKRBtlgu e mf uurenh®82 ume/ Brachenih

6 Biotop- und Lebensraumkartierung im Werra-Meif3ner-Kreis (2000er Jahre)
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auf Gr {kattiestendrlachen fehlen Informationen zur Klassifizierung nach Standortkri-
terien.

Die Standortkategorien der verbliebenen kartierten Griin- und Offenléander wurden in einem
zweistufigen Verfahren, unter Berucksichtigung des TWI und der Standortverhéltnisse der
Nachbarbiotope ermittelt und erganzt. Zunachst wurde der fur die gro3flachig(er)en Flachen-
einheiten des LBM-DE2018 berechnete TWI-Wert herangezogen (s. Abb. ). Die Berechnung
des TWI-Wertes fir die oft kleinflachigen Biotopflachen erwies sich als nicht zielfiihrend und
impraktikabel. Die Verwendung des TWI-Wertes fir die Flachen des LBM-DE2018, mit de-
nen die Biotopflachen Uberlagert und abgeglichen wurden, ergab weitaus plausiblere, und
besser nutzbare Ergebnisse.

Die ermittelten TWI-Werte wurden unter Nutzung der Natural Breaks (Natlrliche Unterbre-
chungen® in 10 Klassen unterteilt. Durch die Inaugenscheinnahme zahlreicher Stichproben-
flachen im Luftbild erfolgte dann die Gruppierung der Klassen und ihre Zuordnung zu den
Standortkategorien. Die Klassen 1 bis 3 reprasentieren die trockenen, die Klassen 4 bis 7 die
mittleren bis frischen und die Klassen 8 bis 10 die feuchten Standorte (s. Abb. 13).

Legende
TWI-Klasse

trocken

mittel bis frisch

©C o NOOR WN

feucht

0 Bnnn

Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019)
Stand: . Februar 2022

0 5 10 20 30 40 Kilometer
I 4 + + " " |

7 Thiringer Biotopkartierung (1998-Anfang 2000er Jahre)

8Durch die Klassifizierungsmethode ANatg¢rliche
der natlrlichen Gruppierungen innerhalb der Daten gebildet. Klassengrenzen werden so erstellt, dass

ahnliche Werte mdglichst gut gruppiert und die Unterschiede zwischen den Klassen maximiert werden.

Es werden Grenzen an den Stellen gesetzt, wo die Daten relativ grof3e Unterschiede aufweisen. Wei-

tere Informationen unter https://pro.arcgis.com/de/pro-app/latest/help/mapping/layer-properties/data-

classification-methods.htm
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Abb. 13: TWI-Standortkategorien aller Griin- und Offenlandstandorte (LBM-DE2018) im Hotspot 17

Zur weiteren Korrektur Ibasierten Bnstefung deriStaedortkateg i d e r
gorien wurden die Nachbarbiotope herangezogen. Gepriift wurde, welchen Standorten un-

mittelbar angrenzende Nachbarbiotope angehéren. Bei Standortabweichungen wurde im

Rahmen einer Nachbarschaftsanalyse (Polygon Neighbors) ermittelt, mit welchen Nachbar-

biotopen die umfangreichste Berihrungsflache/Kantenlange besteht und in der Folge, diese
(biotopbasierte) Standortkategorie fur die angrenzende Flache angenommen (s. Beispiele in

Tab. 5).
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Tab. 5: Korrektur der TWI-basierten Standorteinstufung unter Berticksichtigung der Nachbarbiotope

Flache (Luftbild

Ort

TWI-Standortkate-
gorie

Korrigierte Standort-
kategorie

Flache im Gri-
nen Band an
der hessisch-
thiringischen
Grenze zwi-
schen Bornha-
gen und Neu-
seesen (LK
Eichsfeld/Thi-
ringen

mittel

trocken

FFH-Gebiet
AMei Cne
Meil3ner Vor-

|l andhf
(DE4725306)
stdlich von
Weidenhausen
(OT Meil3ner,
Werra-Meil3-
ner-Kreis/Hes-
sen)

mittel

trocken

FFH-Gebiet
AMei Cne
Meil3ner Vor-
|l andh
(DE4725306)
sudlich von
Uengsterode
(OT Meil3ner,
Werra-Meil3-
ner-Kreis/Hes-
sen)

trocken

mittel
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Flache (Luftbild Ort TWI-Standortkate- | Korrigierte Standort-
gorie kategorie
NS G AMe il mittel feucht
ner fi, ng
lich von Hau-

sen (Stadtteil
von Hessisch
Lichtenau-
Werra-Meil3-
ner-Kreis/Hes-
sen)

Ergebnis

Die Kulisse der wertgebenden (kartierten bzw. in strengen Schutzgebieten liegenden) Griin-
und Offenlandstandorte im Hotspot 17 besteht zu 71 % (5.476 ha) aus mittleren bis frischen,
zu 18 % (1.374 ha) aus trockenen und 10 % (797 ha) aus feuchten Standorten (s.Abb. 14).
Insgesamt betragt der fir die Berechnung des Verbundes zugrundeliegende Flachenumfang
an wertgebenden Griin- und Offenlandstandorten 7.647 ha.
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Abb. 14: Standortkategorien der wertgebenden Grin- und Offenlandstandorte im Hotspot 17
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Abb. 15: Flachenanteile der Standortkategorien der wertgebenden Grin- und Offenlandstandorte im

Hotspot

Verifizierung der Klassifizierung i verbleibende Unsicherheiten

Die Anwendung der in Kap. 3.3 detailliert geschilderten Methodik der Klassifizierung der wert-
gebenden Grin- und Offenlandstandorte im Hotspot 17 flihrte zu den in diesem Kapitel dar-
gelegten Ergebnissen. Die Zuordnung der Kernflachen zu einer der drei Standortkategorien,
ist i insbesondere, wenn diese ausschlief3lich auf den errechneten TWI-Werten (und Klas-
senzuweisungen) basieren 1 auf die Plausibilitat zu Gberprifen.

Wie die nachfolgende Abb. 16 zeigt, konnte bei liber 67 % (n=20.775) der Flachen die Stand-
ortklassifizierung eindeutig anhand des kartierten/definierten Biotop- bzw. Lebensraumtyps
erfolgen. Die Standortklassifizierung dieser Flachen gilt weitestgehend als valide. Bei dem
verbleibenden Drittel der Kernflachen, wurde der Standort nach zahlreichen Tests und Prif-
schritten (darunter auch stichprobenartig anhand von Luftbildern), so exakt wie mdglich an-
hand der zur Verfiigung stehenden Daten (TWI, benachbarte Biotop-/Lebensraumtypen) er-
mittelt und festgelegt. U. a. wurden die Standortkategorien benachbarter, eindeutig zuzuord-
nender Biotop-/Lebensraumtypen herangezogen. Mit den Standortkategorien von benach-
barten Biotopflachen wurden auch die TWI-Klassenzuordnungen verglichen und ggf. ange-
passt. Abb. 16 stellt das methodische Vorgehen und die Arbeitsschritte der Standortklassifi-
zierung der Kernflachen mit den jeweiligen absoluten und prozentualen Flachen(-anteilen)
dar. Unsicherheiten in der Zuordnung von Biotop- und Lebensraumtypen zu den Standortka-
tegorien bestehen und verbleiben vor allem bei der rein auf dem TWI beruhenden Standort-
klassifizierung; dies trifft nach Schatzungen der Autorin auf weniger als 10% der beriicksich-
tigten Kernflachen zu.
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Kernflachen gesamt (n) Eindeutige Standortkategorie

nach Biotop-/Lebensraumtyp (n)

Korrektur anhand

Standortkategorie des Standortkategorie des
Nachbarbiotops (n) Nachbarbiotops (n)

Uberpriifung der

Standortkategorie nach
Verbleibende @ andortkategorie nac @

Flachen (n)

TWI (n) anhand der
Nachbarbiotope

@

Beibehaltung der Standort-
kategorie nach TWI (n)

SO

Standortkategorie nach TWI (n)

Abb. 16: Klassifizierung der Standortkategorien der wertgebenden Griin- und Offenlandstandorte
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4.3 Vernetzungspotentiale des wertgebenden grinlanddominierten Offen-
lands im Hotspot 17

Ermittlung der Funktionsraume utber Pufferabfolgen

Uber mehrstufige Puffer- und Ruckpufferung der Kernflachen wurden Verbundraume, die
trockene Offenlandlebensrdume Uber die Distanzen von 250 m und 1500 m miteinander in
einen potenziell rAumlich-funktionalen Zusammenhang bringen, ermittelt (s. Abb. 17 u. Ge-
samtdarstellung in Abb. 25).

1§
\ ' 4 \
"r/ ‘

2&? -
N \

Kernflachen Kernrdaume (FR100)

(

/lﬂ \ /Ig
/s Vi,

& -
- -«
\ \

Enger Verbundraum (FR250) Weiter Verbundraum (FR1500)

Abb. 17: Ermittlung der Verbundrdume (mit unterschiedlichen rdumlichen
Funktionszusammenhéngen) zwischen den Kernflachen des trockenen grinlanddominierten

Offenlands

Bei den frischen bis feuchten Offenlandlebensraumen wurden die Verbundraume Uber die
Distanzen von 500 m und 1000 m ermittelt (s. Gesamtdarstellung in Abb. 26).

Durch weitere Bearbeitungsschritte im GIS wurden diese potenziellen raumlich-funktionalen
Verbundraume hinsichtlich ihrer tatsachlichen Eignung als Verbindungsraume bzw. -flachen
gepruft.
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Ermittlung der tatsachlichen Verbindungsflachen

Bei der Ermittlung der tatséachlich fir einen Verbund von den wertgebenden trockenen und
den mittleren bis frischen und feuchten Biotopen und Lebensraumen geeigneten Verbin-
dungsflachen (Abb. 18 u. Abb. 19) wurden folgende Aspekte berlcksichtigt:

91 flachenhafte Barrieren, die keine Migration ermdglichen und

9 die tatsachliche Verbindungsfunktion der Flachen (mind. 2 Kernflachen).

A%

B

Uberlagerung mit flachenhaften Barrieren (Siedlun- Ausschluss der flachenhaften Barrieren als Flache
gen, Wald, stehende Gewasser) mit potenzieller Verbindungsfunktion (aus FR250)
A\ \
L4

Ermittlung der Flachen, die nur an eine Biotopflache Reduzierung um die Flachen ohne verbindende
angrenzen Funktion (zweier Biotopflachen)

Abb. 18: Ermittlung der tatséchlichen Verbindungsflachen (FR250) des trockenen griinland-
dominierten Offenlands
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Uberlagerung mit flachenhaften Barrieren (Siedlun-
gen, Wald)

Ausschluss der flachenhaften Barrieren als Flache
mit potenzieller Verbindungsfunktion (aus FR500)

vy

Ermittlung der Flachen, die nur an eine Biotopflache
angrenzen

Reduzierung um die Flachen ohne verbindende
Funktion (zweier Biotopflachen)

Abb. 19: Ermittlung der tatsachlichen Verbindungsflachen (FR500) des mittleren bis frischen und

feuchten grinlanddominierten Offenlands

Flachenhafte Barrieren kénnen von migrierenden Arten nicht (oder nur unzureichend) Uber-
wunden werden. Als solche wurden fir das trockene grinlanddominierte Offenland Siedlun-
gen, Waldflachen und Gewasserflachen definiert; beim mittleren bis frischen und feuchten
grunlanddominierten Offenland sind dies Siedlungen und Waldflachen. Anhand der Landnut-
zung/Landbedeckung, die das LBM-DE2018 darstellt, konnten diese Barrieren identifiziert

werden. Durch die Uberlagerung mit den potenziellen Verbundraumen und dem Ausschluss
dieser Flachen verblieben die grundséatzlich als Verbindungsrdaume geeigneten Flachen.

Als Flachen, die eine potenzielle Verbindungsfunktion Gbernehmen kdnnten, gelten all
jene erzeugten Verbindungsflachen, die mindestens zwei Kernflachen (Biotope/Lebens-

raume) miteinander verbinden. Diese wurden Uber die Analyse der Nachbarschaft (Polygon

Neighbours) ermittelt und selektiert.
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Bedeutung und Eignung der Verbindungsflachen

Um die Raume bzw. die Flachen mit potenzieller Verbindungsfunktion weiter zu differenzie-

ren, wurden weitere Analyseschritte (s. Abb.

1
den Raumen) und

chennutzung) abzuleiten

20). durchgefihrt, um Aussagen Uber:

die Bedeutung der Flachen mit Verbindungsfunktion (Summe der Biotopflachen in

die Eignung der Flachen mit Verbindungsfunktion (Verschneidung mit aktueller Fla-

Klassifizierung der tatséchlichen Verbindungsflachen nach der Summe vernetzbarer Biotopflachen

FR250 des trockenen
grunlanddominierten Offenlands

FR500 des frischen bis feuchten griinlanddominierten
Offenlands

Verbindungs-
flache Klasse 4

¥

Verbindungs-
flache Klasse 5

Klassen (Natural Breaks)

hoch
Bedeutung fur die Biotopvernetzung

o stoatacne

1 2 3

sehr gering gering mittel sehr hoch

Klassen (Natural Breaks)

hoch sehr hoch
Bedeutung fiur die Biotopvernetzung

Biotopflache

1 2 3

sehr gering gering mittel

Ermittlung und Darstellung der aktuellen Flachennutzung der tatsachlichen Verbindungsflachen
(Legende s. Abb. 21)

&
{

»

¥

=

Abb. 20: Ermittlung der Bedeutung und Eignung

der Verbindungsflachendes trockenen (FR250) und

des frischen bis feuchten grinlanddominierten Offenlands (FR500)
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In der Annahme, dass die Forderung der Biotopvernetzung dort am vordringlichsten ist, wo
madglichst umfangreiche Biotopflachen miteinander vernetzt werden kénnen, wurden die Bi-
otopflachensummen der Verbundraume ermittelt und unter der Bildung von 5 Klassen (1 bis
5; Bedeutung fur die Biotopvernetzung 1=sehr gering, 2=gering , 3=mittel, 4=hoch, 5=sehr
hoch) klassifiziert ° (s. Abb. 21 u. Abb. 22). Je hoher die Klasseneinstufung eines Verbund-
raumes, desto mehr Biotopflachen kénnten Uber ihn miteinander verbunden werden. Somit
waren MalRnahmen zur Férderung der Biotop- und Lebensraumvernetzung vor allem in den
Verbundraumen mit hoher und sehr hoher Bedeutung fiir die Biotopvernetzung vorrangig.

Des Weiteren kbnnen anhand der aktuellen Flachennutzung Aussagen zur Eignung der Fla-
chen mit Verbindungsfunktion getroffen werden und unter ihrer Bertcksichtigung auch
grundlegende Optionen fiir MaRnahmen abgeleitet werden. Dies ist durch den Ubertrag der
aktuellen Landnutzung/Landbedeckung (Grundlage LBM-DE2018) auf die Verbindungsfla-
chen gegeben (s. Abb. 23 u. Abb. 24)

In der Gesamtschau sind die Verbundpotentiale der beiden Griin- und Offenlandtkosysteme
(trocken und frisch bis feucht) im Hotspot 17 in den Abb. 25 u. Abb. 26 dargestellt.

°Durch die Klassifizierungsmethode ANatg¢rliche
der natirlichen Gruppierungen innerhalb der Daten gebildet. Klassengrenzen werden so erstellt, dass

ahnliche Werte mdglichst gut gruppiert und die Unterschiede zwischen den Klassen maximiert werden.

Es werden Grenzen an den Stellen gesetzt, wo die Daten relativ grof3e Unterschiede aufweisen. Wei-

tere Informationen unter https://pro.arcgis.com/de/pro-app/latest/help/mapping/layer-properties/data-

classification-methods.htm
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Legende
Klassifizierung der Verbindungs-
flachen des trockenen griinland-
dominierten Offenlands
(FR250 nach Summe
vernetzbarer Biotopflachen)

Klasse Bedeutung

1 sehr gering

2 gering

3 mittel
4 hoch
Bl 5 sehr hoch

B Kernflachen trocken
[ Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019)
Stand: Februar 2022

0 5 10 40 Kilometer

Abb. 21: Klassifizierungder Verbindungsflachen (FR250) des trockenen griinlanddominierten Offenlands
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Legende 23
Klassifizierung der Verbindungs-
flachen des mittleren bis frischen
u. feuchten griinlanddominierten
Offenlands (FR500 nach Summe
vernetzbarer Biotopfldchen)

Klasse Bedeutung

1 sehr gering
2 gering

3 mittel

4 hoch

5 sehr hoch

Kernflachen mittel bis frisch
Kernflachen feucht

Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019)
Stand: Februar 2022
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Abb. 22: Klassifizierungder Verbindungsflachen (FR500) des mittleren bis frischen und feuchten griinlanddominierten Offenlands
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Legende

Flachennutzung der Verbindungs-
flachen des trockenen griinland-
dominierten Offenlands
(auf Basis des LBM-DE 2018)
Ackerland
Grinland
Busch- und Strauchvegetation

Dauerkultur, Obstplantage

i Streuobstwiese
Vegetationsarme Flachen

Bl Kernflachen trocken
[ Grenze Hotspot 17

Datenquellen: © GeoBasis-DE / BKG (2019)
Stand: Februar 2022
0 5 10

40 Kilometer

Abb. 23: Flachennutzung der Verbindungsflachen (FR250) des trockenen griinlanddominierten Offenlands
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Abb. 24: Flachennutzung der Verbindungsflachen (FR500) des mittleren bis frischen und feuchten grinlanddominierten Offenlands
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